Jose A. Mingorance Ruiz

LA NATALIDAD EN EL JEREZ BAJOMEDIEVAL

INTRODUCCION

Si abordar el estudio de la natalidad (y de lapoblacion en general) es tarea dificil en la lla-
mada “era protoestadistica™. en la “era preestadistica” es cuestion poco menos que imposi-
ble. Y ello. por dos razones. al menos:

La dificultad de conocer, en primer lugar, las cifras totales de poblacion., ya que no se dis-
pone de fuentes adecuadas. Sabido es que en esta etapa, los inicos padrones existentes tienen
una finalidad fiscal (son los tinicos que de forma fragmentaria -s6lo algunas collaciones o. inclu-
so parte de ellas- y para afios muy concretos -1477, 1492, 1511: padrones de moneda forera-.
se conservan de la ciudad). o militar (alardes). y. por tanto. su fiabilidad deja bastante que dese-
ar. ya sea por ocultaciones. ya por no incluir -debido a las exenciones fiscales de los estamen-
tos privilegiados o de las viudas. p. €j.- a la totalidad de la poblacién. Por tanto. nos hallamos
ante un problema de dificil solucion: las fuentes demogrficas utilizables™.

En segundo lugar (y no por ir en segundo lugar, menos importante). la dificultad de cono-
cer la cifra de nacimientos en esa poblacién a lo largo de un periodo determinado. Sobre la
natalidad podemos aportar los datos de los bautizados en las diferentes parroquias de la ciu-
dad a lo largo del periodo estudiado. pero sin que ello nos permita cdlculos exactos de tasas
de natalidad. fecundidad. etc.. por la dificultad sefialada de conocer las cifras de poblacion
total, y porque, ademds no podemos hacer coincidir el nimero de bautizados con el de naci-
mientos, pues es bastante probable que existiera un subrregistro de bautizos y por ende, de
nacimientos.

El prof. Gonzilez Gémez* ya reconoci6 las dificultades de tal acercamiento a las actas
bautismales. y. en concreto, €l ofrecié en su trabajo los datos de sélo dos iglesias: S. Dionisio
y S. Mateo para el periodo 1491-1529 -en el primer caso-, y 1501-1530 -en el segundo-.

* Profesor del IES “Almunia™. Jerez de la Frontera.

1 Para la mayoria de los paises. la era protoestadistica comienza en ¢l siglo XVIIL y en el caso concreto de
Espaiia, se inicia con los censos que realizan los Borbones en el siglo XVIIL Sobre este tema. consultar PEREZ
SERRANO. 1.. Hacia un estudio de la investigacién demogrdfica espaiiola sobre la etapa protoestadistica. Los estu-
dios poblacionales en Cddiz. Estado de la cuestion. En Boletin Bibliografico de Historia. n® 7. 1989,

2 El problema de las fuentes demogrficas para esta etapa es analizado por VAI DEON BARUQUE. Julio.
Fuentes fiscales y demografia. La merindad ¢ Campos en la primera mitad del siglo XV, en En la Espaiia Medieval
(estudios dedicados al profesor don Julio Gonzdlez Gonzilez). U.C.M.. Madrid, 1980, pags. 579 a 589. donde sefia-
la -pég. 579- que s6lo podemos echar mano de “testimonios documentales que. aunque sea de manera indirecta, pue-
den aportar alguna luz a la problemitica de la demografia medieval (...) fuentes que, si bien son de naturaleza fiscal,
pueden resultar en alguna medida provechosas para el conocimiento de las realidades demogrificas. Se trata de los
repartimientos de pedido y monedas ...". Vid. también COLLANTES DE TERAN SANCHEZ. Antonio, Los padro-
nes militares de la Andalicia bajo-medieval, como fuentes demogrdficas. en Actas | Congreso Historia de Andalucia.
Andalucia Medieval. Cérdoba, 1978, p. 287 a 294, en el que lamenta -pag. 287- la “ausencia de fuentes directas
para el estudio de la demograffa en la Baja Edad Media™ y c6mo las de cardcter fiscal pueden ser de gran utilidad,
pero al no contar siempre con tales padrones “se hace preciso recurrir a otras (...) de tipo militar”, o sea. listas de
movilizados. alardes v padrones de movilizables. sefialando las aspectos a tener en cuenta a la hora de analizar su
valor: edad. condicion fisica. situacion econémica. grupo social al que se pertencce. etc.. ademds de tratar de fijar
(ué porcentaje sobre el total de la poblacion representarian los incluidos en tales listas.

3 GONZALEZ GOMEZ. A.. “La poblacion de Jerez de la Fra. en el siglo XV Actas 1 Coloquio Historia de
Andalucia. Andalucia Medieval. Cordoba (1978). pags. 43-44.
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Hemos de asentir en la cantidad de dificultades que tiene su utilizacion. pero desde luego
no compartimos su afirmacién de que resulten “inutilizables™. Es cierto que hay afos
incompletos, es decir. a los que faltan meses donde no figuran asentados bautizos (y no
resulta razonable. aunque tampoco descartable, que no se produjera ningin nacimiento).
También lo es que determinados folios no siguen un orden temporal estricto. lo que lleva
4 andarse con sumo cuidado, pues podemos encontrar bautismos correspondientes a. p.ej.
1507. en folios que parecen corresponder a 1508. Por otro lado. los bautizos de esclavos,
criados (e hijos de ambos grupos sociales) dparecen a veces reunidos en un cuadernillo
que. por supuesto, se refiere a diferentes fechas y que lleva, Iepito. a moverse con extra-
ordinario sigilo por sus folios.

Pero pensamos que son datos ttiles. que pueden llevarnos a conclusiones. que. si no taxa-
tivas, si ofrecen una panoramica aproximativa a la realidad del momento (que es el objetivo
de nuestro trabajo: sacar las conclusiones que podamos. contando con la informacién de que
se dispone).

Lo ideal para realizar un acercamiento preciso a los nacimientos, seria acudir a los datos
del Registro Civil, pero queda fuera de nuestro dmbito temporal (pues no se crea en nuestro
pais hasta 1.870), y como afirma Nadal. antes de esa fecha “esa fuente no puede ser otra que
los registros parroguiales™, aunque reconoce que el aprovechamiento de los registros parro-
quiales no estd exento de dificultades ™, aludiendo a que no tienen por qué coincidir, v.gr. bau-
lizos con nacimientos, y asimismo al problema que representé su no obligatoriedad hasta el
Concilio de Trento® (sesién de Trento el 11/11/1563. para el caso de los bautismos y Ritual
romano de 1614, para los entierros”). En Espana. las normas tridentinas son reglamentadas de
forma definitiva por Real Cédula de 12 de julio de 1.564.

Hay. por tanto. que echar mano de los dnicos registros existentes sobre dicha cuestién. que
son los que nos ofrecen los archivos parroquiales. con sus consiguientes limitaciones. pues no
seria infrecuente la no inscripcion de los nacidos muertos, P €j.. 0 los que muriesen a poco
de nacer. Estariamos pues. ante un subrregistro de nacimientos. que podemos corregir al alza.
sumdndole un 3% para contabilizar los bautizados de urgencia®.

4 GONZALEZ GOMEZ. A., op. ¢it. pdg. 43.
5 NADAL I OLLER, 1., La pobiaciin espaiiola (siglos XVI a XX), Barcelona (1986), pigs. 19-20.

6 GARCIAY GARCIA. A Parroguia, arciprestazgo y arcedianato: origen v desarrollo. en Memoria Ecclesiae.
VIIL Salamanca. 1996. pigs. 19-40. En el cap. I1T habla sobre la parroquia medieval v sefiala los derechos y debe-
res de los parrocos. afirmando que “Estaban obligados a la celebracion de los divinos oficios (...) Se hace especial
hincapié en la administracién del bautismo. confesidn. cucaristia, misa, extremauncion, vidtico, matrimonios, ..."
pdg. 29. Y en cap. 1V, desarrolla la parroquia tridentina, sefalando que “El Concilio de Trento (...) consigue un mayor
cumplimiento de muchas normas que ya estaban vigentes. pero cuya aplicacion fue menos eficaz que en la reforma
tridentina”, pdgs. 29-30. También insisten en lo mismo GONZALEZ SANCHEZ. Julio, ¥ MACIAS HERNANDEZ.
Antonio M. en Los libros parroquiales canarios. Notas sobre su utilizacton como fuente para la demografia histori-
ca. en Memoria Ecclesize, IX, Salamanca. 1996, pags. 61-81. En su cap. I1. sobre los primeros Tegistros parroquia-
les, afirma: “El Concilio de Trento estableci6 la obl igatoriedad de anotar las partidas de bautismos y casamientos (...)
Esta normativa fue. I6gicamente, el resultado de las nuevas cormientes innovadoras que se habfan ido gestando en el
seno de la curia con anterioridad al Concilio ¥. por ello, la disposicion tridenting se vio cumplimentada en algunas
dideesis mucho antes de su establecimiento definitivo™. pig. 20. Coincide. pues con lo afirmado por Nadal, al que
cita en su cldsico estudio.

7 NADAL. J.. op. cit., pag. 20

8 HENRY. L.. en su Manual de Demografia histérica. Barcelona. 1983. pp. 130-131, considera como bautiza-

dos de urgencia a aquellos nifios con vida que reciben el bautismo porgue se teme fundadamente que mueran de
forma inminente

OBIJETIVO DEL PRESENTE TRABAIJO

El objetivo de este trabajo seria, pues realizar una éprox‘imacién (y rcczf]cam'os lo de :llpro—
Ximacion, pues no otra cosa puede ser con los datos lepombles). ala nalz}I}f{:%d _]erezanzj )ajg-
medieval y su evolucién a lo largo del periodo csludladg. a partir del an:dlms de .las Afc.ms e
Bautismos conservadas de las iglesias de la ciudad. siempre reconociendo las omisiones.
carencias y limitaciones de las cifras que aportemos.

Esta dificultad se acentia si. demds pretendemos el cdlculo de tasas demogrificas. en con-
creto de la tasa de fecundidad y la de natalidad. Desde luego. la primera de ellas, hemos de
desecharla desde el principio. dado que nos resulta totalmente dcs‘cono.clda’ la esmilclufu Por
sexo y edad de la poblacién de Jerez en esos momentos. pues ello 1mphca_na copocer’ld LdI‘l—.
tidad de mujeres en edad fertil (15 a 49 anos). La sggundu (tasa de nuta.hdad) m[entf;r’cmgi
calcularla, pero para ello, habremos de realizar previamente un acercamiento a las ci ms ,L
poblacion total de la fecha a partir de los estudios (escasos) que sobre tal aspecto existen
publicados. o ’ -

También pretendemos un acercamiento a la incidencia que la ilegitimidad tenia en los
nacimientos. asi como la tasa de masculinidad (o sex ratio) al nacer.

METODOLOGIA

No podia ser otra que el analisis exhaustivo de las ac.tas de bautismo C)fislentes en .el
Archivo Diocesano de Jerez (cuya utilizacion por los investigadores no es prcutlsament‘e tt.ICIL
dada la escasez de horario de apertura del mismo). Las actas consultadas han sido las su_fuxen-
tes (por parroquias. con expresion de los afios para los que se poseen datos solamem(':). ‘

- S. Dionisio comienza en 1491 y llega hasta 1540, conslitpyendo u,na de l.as series mas
completas, exceptuando las “calvas”™ de 1505 y 1519. Hemos utilizado s6lo el Libro L. corres-
pondiente a los afios 1491 a 1551.

- S. Juan de los Caballeros inicia su serie en 1539 (Libro I de Act?s, afios 1539 a 1566),
por lo que sélo hemos dispuesto de informacion para tal afo y el siguiente. o

- S. Lucas comienza en 1493, pero también posee lagunas imponanu.es‘ anos 1[1cxlsle:1;es (p.
ej. 1507-8-9 y 10). etc. Hemos usado el Libro I (afios 1493-1530) y el Libro II (1530-1622).

. - S. Marcos s6lo conserva la serie que se inicia en 1504 y alcanza hast.a 1522 (a pcsar.d.e
que en el Libro I de Actas se indique que abarca 1504 a 1547), pero sus dlﬁ(.‘.lllladt‘,.\ dc. utili-
7acién son manifiestas, por la mezcla de actas correspondientes a diferentes afios. faltando los
datos del ano 1511. . o

- S. Mateo inicia sus series en 1501, pero de forma muy frdgmeman_a al principio. como
va indicé el prof. Gonzilez Gémez’. No se dispone de dalos_para los afios 1505 y 1507. Se
im realizado la consulta del Libro I (1501 a 1532) y del II (1532-1558). .

- S. Miguel nos ha hecho utilizar cuatro libros de Actas (el I: 1488 a 1507 -pero que II—ICLU-
ye Actas de 1483 y 1487-: el II: 1515 a 1528: el I1I: 1532 a 1535, y c]_IV: 1535 a l:;i;)
Empieza en 1483, pero faltan los periodos 1484 a I48_6. 1492-_\: 1493, ]?98 a 1511, Ll:.‘_da

1524 y 1529 a 1531. Dado el fundamental peso especifico de dicha collacion -junto con la de

9 GONZALEZ GOMEZ. A.. La poblacion .... op. cit.. pg. 42.



Santiago. de la que carecemos de informacion sobre muchos anos-. nos resta bastantes argu- LOS NACIMIENTOS
mentos a la hora de definir la evolucion de los nacimientos en la ciudad. Vamos. por tanto a presentar el cuadro con el total de bautizados en las diferentes parro-
- No aparece la parroquia de S. Salvador. pues inicia su serie de Actas de Bautismos el afio quias de Jerez a lo largo del periodo estudiado.
de 1546, fuera de nuestro ambito temporal.
- S. Juan de Letran (serie desde 1536 a 1540. en Libro I: 1536 a 1541) completa los datos
que tenemos de la parroquia de Santiago (cuya serie abarca en Libro I: 1528-1535. El Libro
I1 de esta parroquia abarcarfa los anos 1535 a 1541, pero en nota al margen -manuscrita- indi-

Cuadro n° 1: Total de bautizados (nacimientos, no adulios) en las parroquias de Jerez

ca: NO EXISTE. NO VINO DE SANTIAGO. y. en efecto. no se encuentra en el Archivo NUMERO BAUTIZADOS
Diocesano. y. por tanto. no se ha podido consultar). puesto que ambas corresponden a la S.Dionis  S. Juan 8. Lucas S.Marcos S.Mateo S. Miguel Santiago  Tot.Jerez
misma collacion extramuros. Pero damos por seguro que los bautizos fueron mds, puesto que 1483 191 191
para 1536 a 1540 no disponemos de datos sobre Santiago. 1487 9 9
1488 140 140
También hemos realizado un acercamiento a las Actas Capitulares en aquellos aspectos 1289 19 19
que podian incidir sobre el tema: en concreto. los referentes a empadronamientos (padrones ,
de moneda forera. presencia de empadronadores reales en la ciudad). ; 1490 101 101
1491 22 34 56
El periodo analizado empieza desde que tenemos los primeros registros de bautizados 1492 23 23
hasta 1.540. Las fechas de comienzo. obviamente. nos vienen dadas por la existencia misma 1493 24 6 30
de actas de bautizos. cuestion que varfa enormemente de unas parroquias a otras (como { 1494 28 22 17 67
hemos comprobado con las indicaciones anteriores). La fecha final. 1.540, porque creemos | 1495 | 3 80 122
que analizar, aproximadamente. cincuenta anos en la evolucion de cualquier cuestion social , = = = =
U O YR YN . i oy il i s 1496 23 32 78 133
es ya bastante indicativo (abarca dos generaciones) del proceso a medio y largo plazo (o como
decian los tedricos de la escuela de los Annales, la estructura). Y, por otro lado, consideramos 1497 15 37 88 140
que el mundo bajomedieval se extiende no sélo a los siglos X1V y XV. sino que podemos lle- 1 1498 32 13 62 107
1 ~oli: : de C\V \ “11¢ - anifectars <
\‘}rlo casi hasta mediados dg.l s. XVI. que es cuando rg\lﬂk‘.nhf empiezan a mamte.sta.r‘se los 1499 40 24 41 105
efectos de una nueva mentalidad (producto del humanismo. la Reforma y la ampliacion del 41 05
mundo conocido) y ¢l auge del capitalismo (con el crecimiento de la cantidad de circulante y, w 1500 36 18
por tanto. de la inflacién: tesis clasica de Hamilton'?). \ 1501 20 29 19 129 1
1502 - 31 31 27 144 233
1503 21 36 7 72 136
1504 11 26 10 S) 210 262
1505 29 24 159 212
1506 8 12 9 B 123 156
1507 15 9 34 58
1508 18 27 59
1509 13 32 36 81
1510 10 15 20 45
1511 25 14 25 64
e : 1512 31 4 28 36 99
10 HAMILTON. E. J.. American Treasure and the rise of Capitalism, 1500-1700, en Econémica. IX (1929). 1513 13 12 42 37 104
También cf. NADAL. L. La revolucion de los precios espaiioles en el s. XVI. Estado actual de la cuestion. en =
Hispania. XIX (1959). 1514 19 12 32 28 91




1515 22 8 3 33 112 178
1516 24 9 35 30 179 277
1517 16 10 33 37 158 254
1518 6 10 31 30 182 259
1519 - 21 10 143 178
1520 11 6 19 26 149 211
1521 29 13 24 27 156 249
1522 15 15 18 12 60

1523 2 9 13 24

1524 12 16 9 37

1525 46 13 38 116 213
1526 41 12 28 186 267
1527 51 19 29 197 296
1528 42 15 24 239 56 376
1529 31 6 49 53 139
1530 56 10 35 92 193
1531 53 26 43 98 220
1532 4 24 28 120 87 303
1533 36 14 37 304 99 490
1534 58 36 39 359 100 592
1535 45 41 41 345 56 528
1536 68 46 43 329 15 501
1537 78 28 48 301 70 525
1538 71 43 32 325 72 543
1539 91 3 21 41 265 117 538
1540 73 26 29 S1 358 55 592

Notas a la tabla anterior:

-Obviamente, las casillas vacias significan afios que, para esa parroquia, carecen de Actas

Bautismales.

-Decimos bautizados (nacimientos, no adultos) para significar que hemos contabilizado
s6lo los recién nacidos, pues hay también bastantes mayores que se bautizan (entre ellos judi-

0s v un nimero interesante de esclavos).

oo
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Con tales datos. hemos construido la siguiente grifica que revela, con todos los matices
que vamos a sefialar. la evolucion de los nacimientos en la ciudad, de los que se conserva ano-
tacion en las Actas de Bautismos.

Bautizados en Jerez
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Grdfica n® |: Numero de bautizados (nacidos bautizados).

Respecto del grifico anterior hemos de decir que. por desgracia. no existe ningtin ano para
el que contemos con datos correspondientes a todas las parroquias de la poblacion. Por tanto.
nada definitivo podemos afirmar sobre la evolucién de la natalidad en Jerez. salvo que
aumenta con el paso del tiempo (de forma paralela al crecimiento de su poblacion).

Los afos que podriamos considerar como mas significativos serian, 1504, 1506. 1515 a
1518 y 1520-1521 (en que carecemos de los correspondientes a S. Juan. que no deben resul-
tar especialmente determinantes. dado que esta collacién es de las menos pobladas -junto a
san Lucas-). o bien 1539-1540 (donde sélo faltan los datos de bautizados en S. Mateo).

En el primer caso, podriamos hablar de un promedio de bautizados en torno a los 200
nifios. mientras que en los treinta. la cifra se eleva considerablemente -en torno a los S00-.
Cantidades que fueron indudablemente mayores. dada la falta de documentacién reseiada o
las carencias de la existente (cuadernillos con folios que faltan o meses sin datos).

La grifica no parece avalar la incidencia de las hambres de 1503 a 1506 (salvo la caida
de 1503). pero si la peste de 1507 y las crisis de 1518-22 (de hambres y epidemias de
peste'), pues hay un caida importante de los nacimientos. pero debemos ser prudentes. ya que
no contamos con datos suficientes (pues faltan p.ej. los de san Miguel, la parroquia con mayor
peso demogrifico, ni de Santiago -segunda en importancia de poblacion-).

11 Sobre cllas existen numerosas noticias en las Actas Capitulares. p. ej. AMJE. A.C.. 1503, f2 332v. 361v y 397v,
v correspondientes al afio 1503, los folios 568v y 591v.

12 PEREZ MOREDA. V.. Las crisis de mortalidad en la Espana interion, siglos XVI-XIX. Madrid (1980), pdg.
308, citado por NADAL, J., op. cit. pig. 36, nota 37.

13 Sobre estos episodios. también se poseen abundantes testimonios. p. &j. en Actas Capitulares. Cf. AMIF. A.C..
1522, folios 708v v 350v. y en DAZA. Anton. Estracio de las ocurrencias de la peste que aflixio a esta ciudad (Jerez
de la Fra.) en el aiio 1518 hasta el de 1523. Transcripeion de Hipdlito Sancho de Sopranis. Larache. 1938,
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En todo caso. lo que si parece poder afirmarse es el crecimiento decidido de la natalidad
Jerezana a partir de la década de los anios treinta del s. XVI. coincidiendo con lo afirmado por
varios autores'. La explicacién hay que encontrarla en la desaparicion definitiva del peligro
musulman (aunque se mantenga el que representa la pirateria turca y berberisca). el creci-
miento econdmico autéetono -en especial. el cereal (trigo. para abastecimiento de diversas
plazas, no s6lo espanolas, sino también portuguesas) y la vinicultura (exportacién de vinos y
pasas a los mercados del norte de la Peninsula. a Portugal e Inglaterra), la ganaderia- y el
comercio relacionado con América. aunque éste en pequena medida. y la disminucién de la
incidencia de las epidemias y hambres.

TASA DE NATALIDAD

Sabemos que este indice pone en relacién el nimero de nacimientos ocurridos en una
poblacion a lo largo de un periodo de tiempo (un aiio normalmente) por cada mil habitan-
tes de esa poblacion. Es un indice muy til en tanto en cuanto permite conocer datos muy
significativos acerca de cualquier grupo humano al que se aplique: grado de desarrollo
socioeconémico. situacién de la mujer (en relacion al acceso al trabajo). previsién de
mano de obra (poblacién activa), grado de envejecimiento de una poblacién. tendencia de
la misma para el futuro. etc.

Para su cilculo (aproximado. repetimos), vamos a seleccionar un afio. concretamente
1.534. para el cual, segiin los cdlculos que nos ofrece el profesor Dominguez Ortiz, la pobla-
cién de la ciudad se elevaba a 3.956 vecinos. Su obra “La poblacién del reino de Sevilla en
15347, constituye para nosotros un elemento esencial: el censo se hizo en 1533 o 153416

Segtin el citado profesor. la fiabilidad del mismo es bastante elevada. pues “la relacion del
reino de Sevilla es de las mds dignas de crédito: es mds detallada que otras, y todo indica que
los comisionados .... ejecutaron su mision con toda la seriedad y rigor que les fue posible™!”.

Nosotros hemos de recoger cémo en las Actas del Cabildo correspondientes a los afios de
1530 y 1.533, aparecen varias noticias sobre la actividad empadronadora de los jurados de la
ciudad (a quienes les correspondia dicha funcién) -caso de 1.530- y de dicho empadronador real
-caso de 1.533"-. Su principal defecto es, como casi todos los censos de la llamada era prees-
tadistica, “referirse s6lo a pecheros™"”, aunque con la ventaja de ofrecernos los porcentajes res-

14 NADAL 1 OLLER, ). La poblacion espaitola .., op. cit. pags. 32-33: “... ¢l momento culminante de densi-
dad de poblacion de Castilla durante el siglo XVI debe encontrarse entre los afios 1330 y 1370 (._.) no falan indicios
de que a partir de 1560 debio quedar iniciudo el descenso ..

15 DOMINGUEZ ORTIZ. Antonio: La poblacién del reino de Sevilla. En Cuadernos de Historia. n° 7. 1977,
pags. 337-355.

16 DOMINGUEZ ORTIZ. A., La poblacién .... op. cit. pag. 3

38
17 DOMINGUEZ ORTIZ, A.. La poblacion .., op. cit. pag. 33

>

18 A.M.LE A.C.. 1530. £ 197r: Que los jurados enpadronen sus collaciones, “el seiior corregidor dixo que por-
que conviene al seruigio de su magestad e a la honrra desta ¢ibdad e acregentamiento della que mandava e mando a
los jurados desta cibdad que cada uno dellos e todos juntos traygan Jos padrones hechos de los vezinos de sus
collaciones los quales hagan por sus presonas propias y en el declaren al cavallero por cavallero v al peon por peon
dentro de dies dias conplidos primeros syguientes so pena de perdimiento de los oficios e de cincuenta mill mrs. para
la camara de su magestad ... A.C.. 1533. f* 385v a 387v: viene la “provision de Su Magestad del jues que hino a
faser los enpadronamientos ... y en f* 423y (de 7 de novbre,): “Que se de posada al jues del enpadronamiento (...)
€ luego se dixo en el dicho cabildo que a esta ¢ibdad es venido el licenciado Luzon por jues para enpadronar los vesi-
nos della que es bien que se le de posada™

19 DOMINGUEZ ORTIZ. A.. La poblacidn ... op. cit., pag. 339,

I | 87 |

pectivos de cada uno de los sectores sociales -suponiendo que fuesen los mismos que en 1.591.
que es lo que realiza Felipe Ruiz”.-. El cdlculo que hemos efectuado sobre el particular, nos da
las siguientes proporciones: pecheros: 93.44%: clérigos: 3.98%: hidalgos: 2.56%.

La evaluacién que nos ofrece el prof. Dominguez Ortiz. aparece en el apéndice 11
“Sumario general de los vezinos que ay en la cibdad de Sevilla e todas las otras cibdades e
villas e lugares de su provincia™

“La cibdad de Xerez de la Frontera tiene ocho collaciones y en todas ellas .....

2.952 vecinos pecheros: 723 biudas; 72 menores. y 4 pobres™!'. Si aplicamos los porcen-
tajes de que hemos hablado hace un momento. no saldrian:

-2.952 pecheros: 125 clérigos: 80 hidalgos. mds las viudas. menores y pobres ya citados,
un total de 3.956 vecinos.

Nos enfrentamos. de todos modos. a un problema realmente grave: para ese afio no dis-
ponemos de datos en tres parroquias de la ciudad: S. Juan, S. Marcos y el Salvador. Para
intentar obviar dicha dificultad . y siempre reconociendo las limitaciones y razonables obje-
ciones que se nos pueden poner. hemos pensado en suplir dicha carencia. Para ello. hemos
calculado la media de nacimientos de cada una de ellas (aunque esto resulta mucho menos
fiable en el caso de S. Juan. pues la media s6lo se puede calcular a partir del registro de dos
anos, 1539 y 1540. v es de todo punto imposible en el caso de el Salvador).

Los resultados obtenidos son. aproximadamente 14.5 para S. Juan v 22.5 para S. Marcos.
Para el Salvador creemos poder considerar un nimero ligeramente mds elevado que en S.
Marcos (en torno a 27). pues la poblacion que habitaba en dicha collacion era algo superior a
la que residia en S. Marcos (y ello desde el mismo momento del repartimiento)=.

Por tanto. sumados tales nimeros a los 392 registrados en el resto de las parroquias de la
ciudad. nos dan un total de 656 bautizados. que corregido al alza (+3% por los bautizos de
urgencia). supondrian 675 en total. Partiendo de 3.956 vecinos y multiplicando por un coefi-
ciente de 4 0 4.5 (es decir 15.824 6 17.802 habitantes), nos resultaria una tasa de natalidad
entre un maximo de un 42.6 por mil y un minimo de un 37.9 por mil. Dichas tasas se sitiian
en los niveles considerados normales para un régimen demogrifico antiguo™.

Pareceria mds fécil calcular la tasa de natalidad de aquellas parroquias que poseen datos
los afios en que existen padrones de moneda forera™. Pero nos enfrentamos a un problema
insoluble. Los primeros padrones son de 1477, no hay. por consiguiente posibilidad alguna de

20 RUIZ MARTIN. F.. La poblacién espaiiola al comienzo de los tiempos modernos. en Cuadernos de Historia,
Anexos de la revista Hispania. |. Madrid (1967).

21 DOMINGUEZ ORTIZ, A.. La poblacion .... op. cit.. pig. 352.

22 Opinamos que la relacion entre la poblacion del Salvador v S. Marcos era de 6 a 5. y ello en base a los repartos
que hemos hallado en las Actas Capitulares. Por ejemplo, en 1491, 17 59rv, se reparte gente para la guerra de Granada.
tocando 111 (caballeros, espingarderos, ete.) al Salvador, y 93 4 S. Marcos. En 1492, {7 25r, nuevo reparto de gente, v
caben (en mrs) a 61.939 Salvador, y 50.280 S. Marcos. En 1496, reparto de peones: salvador, y 11, S. Marcos (y
en mrs: 3.240 v 2.640. respectivamente). Si hacemos los cilculos. obtenemos, de forma aproximada 6 a 5.

23 Asi lo afirma, p. ¢j.. MARTIN GALAN, Manuel, Fuentes y métodos para el estudio de [”‘llt"”i grafta /n'\l_IL
rica castellana durante la Edad Moderna, en Hispania, n° 148. CSIC. Madrid. 1981. En las paginas 310-311, afir-
ma: “normalmente las tasas de natalidad en el Antiguo Régimen oscilan entre el 35 v el 45 por mil™.

24 Tales padrones aparecen analizados por GONZALEZ GOMEZ. A.. en su articulo sobre La poblacion ... op.
cit, pp. 37 u 42,
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cdleulo, al no disponerse de actas de bautismos. Los siguientes corresponden a 1492 y se
refieren a Santiago (sin Actas) y 1* parte de san Miguel (misma cuestion). y los tltimos de
1511 también a la 1* parte de san Miguel (sin datos de bautizados).

ILEGITIMIDAD

En el estudio de la natalidad. también constituye un aspecto interesante. abordar la inciden-
cia de la ilegitimidad en los nacimientos producidos. o sea, conocer si la reproduccion se reali-
za por la via normal (el matrimonio) o fuera del mismo. Este dato es atin més importante si tene-
mos en cuenta que en las sociedades tradicionales. los matrimonios constitufan el principal
medio de control de los nacimientos y. asimismo, de acceso a la herencia y el patrimonio.

Para realizar el andlisis de este apartado nos vimos en la necesidad de tener que adoptar
un criterio & la hora de distinguir entre nacimientos legitimos ¢ ilegitimos.

-Legitimos: todos aquellos que aparezcan calificados como tales™ -0 como hijos de
Fulano y de Mengana “su legitima muger™- por parte de los clérigos que los bautizan. més
todos los que. sin aparecer explicitamente tal consideracién (y no apareciendo la calificacion
de ilegitimo) figuran como hijos de Fulano y Mengana®. Y ello. en razén de que los clérigos
se preocupaban de resaltar la ilegitimidad en los casos correspondientes: por tanto, entende-
mos que cuando no se la refiere. estamos ante un legitimo. Hemos de reconocer, no obstante
que, en alguna ocasion. la duda se asomé a nuestra mente”’.

En escasas ocasiones se encuentra a nifios bautizados ;sin nombre! -quiza por imprevision
de sus padres-**. Asimismo. hemos localizado la presencia de hijos péstumos®. Lo normal es.
desde luego. colocar en primer lugar el nombre del padre, pero. a veces -pocas-. hemos halla-
do primero el de la madre™.

25 AHD.LF, A.B., S. Miguel. 1504, * 1211, ejemplo de legitimo de forma expresa: “Domingo tres dias del mes
x{e margo de quinientos ¢ quatro afos bautizo Martin Fernandes clerigo a Juan fijo legitimo de Pedro Gargia de
Estorga e de Leonor de Aragon su muger legitima. Fueron padrinos ...”

Zfr A:H.DJ.F.. A.B.. S. Miguel, I_S(H. f® 124r, ejemplo de legitimo aunque no aparezca asi de forma expresa: “En
este dia viernes tres de mayo el bachiller Nieto cura de sant Miguel bautiso a Maria fija de Juan Bernal texedor ¢ de
Ynes Gargia su muger. Fueron padrinos ... O éste S. Miguel, 1504, * 124r: “Domingo XVI de junyo vo Pedro Dias
del Espyno bautyse a Catalina fija de Sancho Rroys y de Leonor de Gatyca. Padrinos ...

27 AH.D. JE. AB.S. Miguel. 1505. * 149v: “Miercoles VI dias del mes de jullio afio de quinientos ¢ cinco
anos bautizo Pedro Dias del Espino a Luys (en blanco) fijo legitimo. Fueron padrinos ... Nosotros lo hemos conta-
bilizado como legitimo, pero {qué raro no poner nombre de los padres!,

28 AHD. JF AB S. Miguel. 1526, {* 167v: al margen se indica: “no tiene nonbre” “En este dicho dia (myer-
cgles dyez y seis del dicho mes de mayo) babtizo Xval. Gongales cura una hija de Anton Ferrandes v de Frangisca
Ximenes su lygitima muger. Fueron ...” ’

29 AHD. JE, A.B.. S. Miguel. 1528. {” 215v, 1" registro: “En lunes en seis dias de abril baptize yo Rodrigo
Calgado clgpgu’cum de Sant Miguel a Pedro fijo legitimo de Pero Dias baruero difunto v de Ynes Peres. Fueron
padnnqs ()f:.\l: en que se }ltcnci(»nu a la viuda, S. Mateo. 1537. f* 161, 1° reg®: “En viernes quinze dias del mes
de novienbre afio de mill y quinientos y treynta y siete afios baptize vo P° Corvacho cura en esta velezia a Pedro hijo
de Leonor Domingues bivda su lexitimo hijo. Fueron ...” ’

30AHD.JLE.AB. S. Miguel. 1552, {* 15r. 1° reg”: “En dos dias del mes de dizienbre aiio de mill y quinien-
tos y treinta y dos afios bautize yo R® Calgado clerigo a Diego hijo legitimo de Catalina Alonso y de Miguel Bernal
su marido. Fueron ..." ’ :

31 rf\l.H.l).vJ‘.l‘.A AB..S. _MigucL 1516, 17 [4r: “En este mismo dia (lunes 6 enero) bautizo Min.Fernandes a Ysabel
{tach.: fija legitima] no legitima de Pero Fernandes e de Leonor de Gasga. Fueron ...”

32 A.HD.LFE. AB. S. Lucas. 1504. { 5v, 3° reg® “Jueves vevnte y ¢inco de jullio de este afio baptizo Juan de
Hariza a Miguel fixo de la Troxilla adultero ._."

-llegitimos: aquellos que aparezcan con tal calificativo™ (y otros como adiltero™ o adul-
terino™, bastardo™ o espurio™®, clandestino™, abandonado’ o de padres desconocidos™, hijos
de Hospital®™, situaciones de amancebamiento™ o barragania*', hijo natural** o de madre sol-
tera* etc.) por parte de los correspondientes curas, mas los hijos de esclavos™ y criados*. mas
aquellos otros (sin mencién expresa de ilegitimidad) pero de los cuales s6lo reza el nombre
del padre* o de la madre*’-o de ninguno de los dos*- (salvo indicacion expresa del clérigo de
legitimidad. aun con un solo progenitor). A veces. el clérigo utiliza de manera expresa “hijo
de fulano y fulana™ para referirse a un ilegitimo*o “hijo de personas encubiertas™’. En otros
casos, hemos deducido esta circunstancia por haber tachado la expresion de legitimidad®.

33AH.DJE.AB..S. Miguel. 1504, f* 133v, ejemplo de ilegitimo adulterino: “Primero dia de otubre aiio sobre-
dicho bautizo Pedro Dias del Espino a Miguel fijo adulterino. Fueron padrinos .. O S. Miguel. 1505, ° 145v:
“Jueves VIII° dias del mes de mayo bautizo Pedro Dias clerigo a Juana fija {tach.: legitma} adulterina de Alonso de
Toledo e de Ysabel Sanches. Padrinos ...”

34 A HD. LE. AB., S. Miguel. 1517, * 38v: “Martes 11 dias de febrero de quinientos XVII afios baptize yo
Pedro Dias de Espino a Andres fijo de {tach.: legitimo} Felypa bastardo e fueron ..

35 AH.D.JLE.AB. S, Lucas. 1504, f” Sv, 4° reg™ * ... a Pedro fixo de Beatris de Medina fixo espurio ™

36 AH.D. LE, A.B.. S. Miguel, 1533, > 165v, 1° reg®: “En domingo ... baptize yo Nuiio de Vera clerigo cura ...
a Alonso hijo de (tach.: Juana de Duefias) Hernando de Serna y de Juana de Duedias clandestinos. Fueron ... Esta es
una situacion que se expresa por parte de los curas asi o “estando clandestinos™ o “amigados™, como el que sigue. S.
Miguel. 1534, f* 172r. 1° reg®: “En lunes ... baptize yo Juan de Salazar ... a Alonso hijo de Xval. Gongales y de Leonor
Ximenes su muger amigados. Fueron...”

37 AHD. LE, AB.. S. Miguel, 1533, f> 165v, 2° reg®: “En martes ... baptize yo Pedro de Vera clerigo ... a
Mengia la qual traxo una muger que se dezia Mengia Sanches. Fueron ..."

38 A.H.D. J.E. A.B.. S. Miguel, 1507, f* 168r: “Alonso de Benabides cura bautise a Maria que fue hallada en
St* M* del Pilar no se le conosieron padres. Fueron ..."

39 A H.D. J.E. A.B.. S. Miguel. 1528, {° 226r. 2° registro: “En este mismo dia (ocho de setienbre) yo el sobre-
dicho (R° Calgado) baptize a Juana fija del ospital de la Misericordia. Fueron ...”

40 A.H.D. J.F. A.B.. S. Mateo. 1530, " 83v, 2° reg™ * ... a Ynes hija de Xironimo y de Mari Ximenes su man-
zeba. Fueron conpadres ... Sobre el amancebamiento de los clérigos. la ordenanza municipal recoge. AM.JF.A.C..
1492, ° 223 a 227: “Mangebas clerigos. Otrosy que lleuen la prematyca de las mancebas de los clerigos ¢ la fagan
guardar e publicar para que las justigias non ayan cabsa de disfamar las mugeres casadas ..." El documento se pre-
sent6 el corregidor Juan de Robles. con normativa diversa sobre corregidor. oficiales, visita de términos. etc.

41 A.H.D. LE. AB.. S. Lucas. 1503, * 13r, 2° reg® “Miercoles tres dias de mayo de este afio baptizo Juan de
Hariza a Juana fixa de Juan de la Ranbla y de Cathalina su barragana. Fueron ...”

42 AHD.1F.AB.S. Lucas, 1505, f* 7r, 4" reg™ “a Leonor fixa de Fc® de Avila y de ... (en blanco) fixa natural ...”

43 AH.D. LE, AB.. S. Mateo, 1531 1°90r, 1° reg® “... a Juan fijo de Catalina criada del dotor Mercado solera..”

44 AH.D. J.E. A.B.. S. Dionisio, 1537. f* 153v. 4° reg®: “En miercoles treinta y uno de enero de ... bautize yo
Hernando de Pina a Juan hijo de Yrnes no se puso su padre porque es esclava. Fueron ..."

45 AH.D. JE.AB.. S. Mateo, 1532, f* 94r. 2° reg® ** ... a Leonor fija de Ysabel criada de Fe® Gargia de Pastrana...”

46 A H.DJ.E, AB.. S. Miguel, 1504, {* 124r. ejemplo de ilegitimo por falta de nombre de la madre: “Miercoles
primero dia del mes de mayo de quinientos e quatro bautizo Luys Dias clerigo cura de Sant Juan a Ana fija de Juan
Rromero. Fueron padrinos ...”

47 A.H.D. J.F. A.B.. S. Miguel. 1306, {* 161r: ¢jemplo de ilegitimo por sélo nombre de la madre “Jueves XX
dias del mes de agosto bautyso Pedro Dias del Espino a Maria fija de Catalyna Vasques. Fueron ..." O, S. Miguel.
1521, I 124v: En este mesmo dia (domingo XIX dias del mes de agosto) bautizo Savastian Rdges. clerigo a Ana hija
de la Valengiana. Fueron ..

48 A.H.D. JLE.AB.. S Miguel. 1519, f° 88v: “En domingo XVI dias del mes de otubre de mill D y dies y nueve
afos bautizo el sefior Sabastian Rdges. a Savastian (en blanco). Fueron ..."

49 AH.D. J.E. A.B.. S. Miguel, 1521, {* 128v: “En gueves bautizo Alonso Hdes. cura de sant Miguel a Alonso
hijo de Fulano y de Fulana. Fueron ...”

50 AH.D. LF. A.B.. S. Dionisio, 1538, * 191y, 1° reg®: “En martes veynte v ocho del mes de mayo afio de ..
bavtize yo Fernando de Pina ... a Beatris hija de dos personas que los nobres no se saben y fueron padrinos ...”

51 AHD. JLE, AB.. S. Miguel, 1526. {° 175r: “En este dicho dia mes e aio susodicho (XXIII dias el mes de
otubre) babtizo Nufio de Vera cura en este iglesia de S. Miguel a Juan hijo de Be. Ortiz ¢ de Luysa [tach.: su legiti-
ma muger}. Fueron ..."
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Con este criterio, el recuento nos dio los resultados que siguen:

1515 2 0 0 3 1 6 178 3,37
1516 3 3 2 4 21 33 277 11,91
Cuadro n® 2: Numero de ilegitimos bautizados en Jere- 517 0 0 5 3 T 254 5.90
1518 0 0 0 1 8 9 258 348
BAUTIZO DE ILEGIT. EN JEREZ 1519 0 0 0 4 4 178 2.24
Anos Dion. Juan  Lucas Marc. Mat. Mig.  Sant® Tot. ileg. Tot. baut. % ile. 1520 0 0 0 2 9 11 202 544
1483 2 2 191 1.04 1521 0 I 2 2 8 13 249 5,22
1487 0 0 92 0.00 1522 0 4 I 0 5 60 8.33
1488 1 I 140 0.71 1523 0 0 0 0 24 0.00
1489 | I 49 2.04 1524 0 0 1 I 37 2.70
1490 1 | 101 0,99 1525 0 4 5 14 213 6.57
1491 0 0 56 0.00 1526 4 0 3 6 13 267 4.86
1492 0 1 1 23 4.34 1527 10 0 3 -4 17 296 5.74
1493 5 0 5 30 16,66 1528 6 0 2 12 0 20 387 5.16
1494 4 1 2 7 67 10.44 1529 3 0 2 0 5 139 3.59
1495 2 4 2 8 122 6.55 1530 5 2 5 2 14 193 7.25
1496 5 6 ] 12 133 9.02 1531 3 0 I 0 14 20 636
1497 2 7 4 13 140 9.28 1532 7 1 1 0 0 9 303 2,97
1498 3 1 I 5 107 4.67 1533 1 0 1 23 0 25 490 5.10
1499 2 2 2 6 105 5.71 1534 3 5 4 20 0 32 592 540
1500 1 1 0 p) 95 2.10 1535 2 8 1 30 3 44 528 8,33
1501 2 5 3 ] i1 197 5.58 1536 11 7 1 21 0 40 501 7.98
1502 6 8 | 3 18 233 7.72 1537 20 6 0 20 5 51 525 9.71
1503 4 0 1 8 136 5.88 1538 14 8 2 3 2 57 537 10,61
1504 4 8 0 1 4 17 262 6.48 1539 24 0 4 4 11 | 44 538 8.17
1505 5 [ 4 10 212 4,71 1540 11 0 2 9 19 4 45 591 7.61
1506 2 2 0 1 3 8 156 5,12
1507 2 4 B 10 59 16.94 Anotaciones a la tabla anterior:
1508 0 9 3 12 359 20.33
1509 | 4 7 12 81 14.81 Hemos agrupado en la presente estadistica no s6lo a los ilegitimos que aparecen con la
1510 0 1 2 3 45 6.66 denominacion de abandonado, adiltero, .clund_cslino. etc., sino, asimismo. a los hijos de escla-
5 vos y criados, que, por definicién, eran ilegitimos.
1511 3 1 1 5 64 7.81 ’
1512 4 0 2 | i/ 99 7.07
1513 0 0 1 4 5 104 4.80
1514 0 3 0 | 4 91 4.39
















